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Ⅰ. 논의의 필요성과 방향

비유는 운율,이미지 등과 함께 시의 중심 개념이 된다.시를 가르치

는 과정에서 교사는 비유의기법을설명하고 의미를 해석하는 데많은 시

간을 투자하며,배우는 학생 역시 마찬가지다.비유를 외면하고 시교육을

한다는 것은 상상하기 어렵다.

비유 중에서도 직유는 원관념과 보조 관념1)이 모두 노출되고 그들의

관계도 분명하기 때문에,교사와 학생 모두 ‘쉬운’비유로 이해하는 경향

이 있다.당연히 비유 지도에서도 직유가 그 출발점에 놓이게 된다.문제

는 직유에 대한 이해가 “같이,처럼,~듯하다 등으로 연결된 비유”하는

식으로정형화되어있다는점이다.2)이는 직유의 특성과기능을단순화하

*경인교육대학교 국어교육과

1)비유는 기본적으로‘묘사하고자 하는 대상(Tenor)’과‘묘사하는 수단(Vehicle)’으로 구성

되는데,이 글에서는 그것을 널리 쓰이는 대로 ‘원관념’과‘보조관념’으로 썼다.하지만

이 용어가 만족스러운 것은 아니다.
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고 직유 텍스트 읽기의 폭을 좁힌다는 점에서 바람직하지 않은 현상이다.

직유에 대한 이해의 단순성은 직유와 은유의 관계에 대한 설명에서도

찾아볼 수 있다.“직유에서 연결어를 삭제하면 은유가 되고 은유에 연결

어를 추가하면 직유가 된다.”거나 “직유는 확장된 은유이고 은유는 압축

된 직유”라는 설명 등이 그것이다.3)직유와 은유 중 이렇게 설명하기 어

려운 경우가 많은데도 이런 설명이 통용되는 이유는,학교 교육에서 직유

에 대한 이해가 초보적이고 도식적이기 때문이다.이러한 현상에 대한 문

제의식이 이 글의 출발점이 된다.

그동안의 연구에서는 직유론을 비유론의 하위 분야로 취급하면서 은

유에 비해 간단하게 처리하는 것이 보통이었다.예컨대 수사학적 접근은

여러수사적기교의 분류에치중하면서고전수사학의논의를반복․부연

하는 데에 머물고,4)언어학적 접근은 문학적 비유 문제를 의식적으로 회

피하거나,언급하더라도 논의 범위를 극도로 제한하는 것이 보통이다.5)

시학에서는 직유론을 메타포 이론의 곁가지로 처리하여 은유와의 차이를

드러내는 방식으로 직유를 설명하고 있다.6)시교육 역시 이러한 흐름의

2) 표준국어대사전(국립국어원) 에서 “비슷한 성질이나 모양을 가진 두 사물을 ‘같이’,

‘처럼’,‘듯이’와 같은 연결어로 결합하여 직접 비유하는 수사법.예를 들면‘그는 여우

처럼 교활하다’,‘내 누님같이 생긴 꽃이여’따위가 있다.”라고 설명한 것이 전형적인

예이다.김욱동(2002：105)과 김봉군(1993：595)은 한 발 더 나아가 ‘~와 비슷하다,

~와 다르지 않다,~와 마찬가지다,~를 방불하게 한다’등도 직유로 간주하였는데,

이는 ‘~와 비슷하다’류를 ‘같이,처럼’류와 마찬가지로 연결어로 취급한 것이다.

3)이들의 관계에 대한 전형적인 설명은 다음과 같다.

직  유 은  유

∙연결어가있는것

∙분명하고직접적(→명시적비유)

∙단순한형태.밀도가낮음.

∙확장된은유

∙시교육의초급단계에서활용

∙연결어가없는것

∙모호하고간접적(→암시적비유)

∙발전된형태.밀도가높음.

∙압축된직유

∙시교육의고급단계에서활용

4)비유의하위범주를 직유,은유,제유,환유,풍유,의유…… 하는식으로나열하는것이

전형적인 예이다.

5)하길종의 작업들(1998；2002；2003a；2003b)이 대표적이다.

6)오규원(1990),김준오(1997)를 비롯하여,대부분의 시론과 시 창작론에서 이 방법을 쓰

고 있다.
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연장선상에서 이루어진다.

이 글의 목표는 이처럼 직유와 관련하여 시교육에서 자주 나타나는

오류를 반성하고,시교육의 중심 개념으로서 직유의 구조 및 그 읽기 전

략을 분석하는 데 있다.특히 교육적 관점에서 직유와 관련된 교육 내용

을 추출하고 지도 방법을 모색하는 데 주안점을 둘 것이다.기본적으로

은유에 비해 직유를 낮춰 보거나7)해석을 단순하게 몰고 가는 일은 지양

해야 한다는 것이 이 글의 입장이다.

Ⅱ. 직유의 구조

1. 통사적 구조

1) 문장 성분의 문제：관형어/부사어/서술어로 실현되는 직유

직유를 특징짓는 것은 연결어인 ‘like/as’표현이다.이는 한국어에서

‘같이,처럼,~듯하다……’류의 표현으로 실현되는데,이들이 포함된 시

구를 통사적으로 분석하면 세 가지로 나눌 수 있다.그것을 ‘같이,처

럼……’등과 결합된 말(=보조관념)의 문장 성분에 따라 관형어형 직유,

부사어형 직유,서술어형 직유라고 부르기로 하자.여기서 중요한 것은

보조관념이 어떤 문장 성분으로실현되느냐에 따라 비유의특성이달라진

다는 점이다.

[1]말아,다락 같은 말아,

너는 점잔도 하다마는

7)“직유법이라고 하더라도 잘만 사용한다면 그 효과는 은유법에 못지않거나 오히려 그보

다더클 수도 있다.(김욱동,2002：106)”와같은진술(밑줄인용자)에서 직유를은유보

다 낮게 바라보는 시각을 엿볼 수 있다.
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너는 왜 그리 슬퍼 뵈니?(정지용,말)

[2]아픈 데서 피지 않은 꽃이 어디 있으랴

슬픔은 손끝에 닿지만

아픔은 천천히 꽃처럼 피어난다(김용택,사람들은 왜 모를까)

[3]칼에 베인 자리가

열흘이 지나도 아물지 않는다

길게 벌어져서

아픔을 설명하고 있는 입 같다

아니다,

눈 같다

아픔 없는 세상을 물끄러미

찾고 있는 눈 같다(이상희,상처)

[1]은 관형어형 직유로서 ‘다락’이라는 보조관념을 관형구로 만들어서

원관념 ‘말’을 꾸미고,[2]는 부사어형 직유로서 보조관념 ‘꽃’이 ‘피어난

다’라는 서술항(이에 대해서는 뒤에 상술한다)을 직접 꾸민다.곧,관형어형은

보조관념이 원관념을 꾸미고 부사어형은 서술항을 꾸미는 차이가 있다.

한편,[3]은서술어형직유로서원관념‘상처(칼에베인자리)’를 ‘입같다’거

나 ‘눈 같다’고 하여 보조관념과 연결 지어 상세하게 묘사한다.

여기서 관형어형 직유는원관념(=말)과 보조관념(=다락)의 동일성을 전

제로 양자가 직접 연결되면서 독자에게 공통 속성을 찾도록요구한다.곧,

독자는 시인이 왜 ‘말’을 ‘다락’같다고 했는지 스스로 추리하면서 시의

의미를 해석해야 한다.그에 비해 부사어형 직유는 보조관념(=꽃)의 꾸밈

을받는서술항(=피어난다)이개입하여,이것이 원관념(=아픔)과보조관념(=

꽃)을하나로묶어 준다.‘아픔’과 ‘꽃’사이에‘피어나다’라는공통서술항

이 개입하는 순간 독자는 그것이 원관념과 보조관념 사이의 비유적 통로

가 된다는 점을 인식하며 시를 읽게 된다.그러는 동안 원관념(=아픔)은

주어로서 서술어가 자신을 묘사하기를 기다리고 있을 뿐이다.한편,서술

어형 직유는 원관념(=상처)의 속성을 보조관념(=입,눈)으로 간접 묘사하는



직유의 구조와 직유 텍스트 읽기(Ⅰ) 131

데,여기서 독자는 관형어형 직유와 마찬가지로 ‘상처’가 왜 ‘입’같고

‘눈’같은지를 추리하며 읽어야 한다.

말하자면,독자는 관형어형 직유와 서술어형 직유에서는 원관념과 보

조관념 사이의 매개 의미를 추리해야 하고,부사어형 직유에서는 시인이

제시한 서술항의 사용 의도를 추리해야 한다.이러한 차이는 직유 텍스트

읽기에서 명사적 직유(관형어형,서술어형)와 동사․형용사적 직유(부사어형)

읽기의 차이로 이어진다.

2) 자릿수의 문제：서술항의 존재와 부재

직유를 형식 기준으로 분류할 때 가장 쉬운 방법이 서술항(predicate)을

기준으로 나누는 방법이다.앞에서 보았듯이 관형어형 직유와 서술어형

직유는 서술항이 노출되지 않고(원관념과 보조관념만으로 이루어지고),부사어

형 직유는 서술항이 노출된다(원관념,보조관념,서술항으로 이루어진다).8)이런

점에서 직유는 크게 2항 직유와 3항 직유로 나뉘고,2항 직유는 다시 관

형어형 직유와 서술어형 직유로 나뉜다고 말할 수 있다.3항 직유는 자동

적으로 부사어형 직유가 된다.

여기서 중요한 것은 2항 직유와 3항 직유가 본질적으로 다른 비유라

는 점이다.비유의 효과가 원관념과 보조관념 사이의 의미론적 긴장에서

태어난다고 할 때,3항 직유는 그 과정에 서술항이 개입하면서 2항 직유

와는 전혀 다른 양상을 보여주기 때문이다.2항 직유가 순간적인 연상과

동일시로직유를만들어낸다면(‘다락같은말’,‘입/눈같다’)3항직유는대상

에 대한 순차적성찰로 직유를 만들어낸다(아프다→아픔이피어난다→(어떻

게?)→꽃처럼).단순화해서 말하면 2항 직유는 비유적 발상의 참신성에,3

항 직유는 비유적 묘사의 섬세성에 중점을 둔다고 할 수 있다.

서술항의노출여부만놓고보면3항직유는사실상비유(metaphor)라기

8)“살진 젖가슴과 같은 부드러운 이 흙”에서 ‘부드러운’을 서술항으로 본다면 관형사형도

서술항을노출하는 경우가 있다.하지만이 경우‘젖가슴’을‘부드러운’과 묶는지‘흙’과

묶는지에 따라 해석은 달라질 수 있다.
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보다비교(comparison)라고하는것이더적절할수있다(국어학에서는이를‘축

어적 직유’나 ‘동등비교’로 처리한다).원관념과 보조관념의 관계를 비교점 중

심으로 확연하게 드러내기 때문이다.9)엄밀하게 말하면 3항 직유에서 비

유의 효과는 ‘원관념과 보조관념 사이’가 아니라 ‘원관념과 서술항 사이’

에서 빚어진다고 해야 할 것이다.[2]를 예로 들면,‘아픔’과 ‘꽃’사이가

아니라 ‘아픔은 피어난다’에서 일차적인 비유의 효과가 나온다는 뜻이다.

‘꽃처럼 피어나는’것은 이차적인 효과일 뿐이다.10)따라서 ‘직유=명유(明

喩),은유=암유(暗喩)’라고 하는 일반적 도식도 틀린 것이 된다.서술항을

중심으로 보면 직유 중 3항 직유만이 명유에 해당하고(서술항이드러나있기

때문),2항 직유는 은유와 마찬가지로 암유라고 보아야 할 것이다(서술항이

숨어 있고,독자가 그것을 추리․상상해 내기 때문).

3) 중층성의 문제：단순한 직유와 복잡한 직유

직유는 구 단위로 완결될 수도 있고(관형어형직유와 부사어형 직유)문장

단위로 완결될 수도 있다(서술어형직유).이 발상을 확장하면 문장 이상 단

위의 직유도 가능하다.나아가,한 작품에서 구나 문장 단위의 직유들이

같은 값을 가지고 나열될 수도 있다.또한 하나의 큰 비유(직유 혹은 은유)

안에 다른 작은 비유가 포함될 수도 있다.11)이들 각각을 단순 직유,확

장 직유,병렬 직유,그리고 복합 비유라고 하자.

[4]하얀 천사(天使)가 나의 폐(肺)에 가벼이 노크한다

황혼(黃昏)같은 폐(肺)속에서는 고요히 물이 끓고 있다(이상,객혈의

9)예컨대 “강낭콩처럼 푸른/그 물결 위에/양귀비꽃처럼 붉은/그 마음 흘러라.(변영로,

논개)”를“강낭콩보다 푸른/그 물결 위에/양귀비꽃보다 붉은/그 마음 흘러라.”로 바

꾸었다고하자.얼른 보면 전자를 직유,후자를 비교라고 말하겠지만,이들 사이에 미학

적 차이가 있다고 보기는 어렵다.

10)이러한 과정은 바로 뒤에서 볼 ‘복합 비유’의 사고 과정과 유사한 면이 있다.조금 더

확장하면,대부분의 3항 직유는 복합 비유의 속성을 띤다.원관념과 보조관념,원관념

과 서술항,보조관념과 서술항 사이에 모두 비유적 발상이 들어 있기 때문이다.

11)휠라이트는 비슷한 상황에 대해 ‘액자식 은유’라고 하였다.
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아침)

[5]사향(麝香)박하(薄荷)의 뒤안길이다.

아름다운 배암……

얼마나 커다란 슬픔으로 태어났기에,저리도 징그러운 몸뚱아리냐

꽃대님 같다.(서정주,화사)

[6]풍경(風景)이 풍경(風景)을 반성하지 않는 것처럼

곰팡이 곰팡을 반성하지 않는 것처럼

여름이 여름을 반성하지 않는 것처럼

속도(速度)가 속도(速度)를 반성하지 않는 것처럼

졸렬(拙劣)과 수치가 그들 자신을 반성하지 않는 것처럼

바람은 딴 데에서 오고

구원(救援)은 예기치 않는 순간에 오고

절망(絶望)은 끝까지 그 자신을 반성하지 않는다.(김수영,절망)

[4]가 구 단위의 직유로서 단순 직유임은 분명하다.그에 비해 [5]는

원관념(=뱀)과 보조관념(=꽃대님)의 관계만 보면 단순 직유이나,‘꽃대님

같다’가 그 앞의 행 전체를 비유한다는 점에서 [4]와는 다른 양상을 보여

준다.한편,[6]은 다섯 번 반복되는 ‘~것처럼’이 ‘절망은 (……)반성하지

않는다’는 원관념을 비유한다는 점에서 병렬 직유가 된다.

병렬 직유가 동일한 유형의 직유들을 결합한 것이라면 복합 비유는

직유를 포함한 여러 형태의 비유들을 결합한 것이다.서로 다른 유형의

비유를 복합적으로 구사하는 것은 비유 전반에서 흔히 나타나는 현상으

로,가장 전형적인 것이 직유와 은유의 복합 비유다.

[7]꽃처럼 붉은 울음을

밤새 울었다.(서정주,문둥이)

[7]은 표면상 직유로보이지만 그안에 은유를 담고 있다는 점에서복

합 비유이다.표층 구조로는 ‘울음’이 원관념,‘꽃’이 보조관념이 되고 그
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들을 ‘붉은’이라는 서술항이 매개하는 직유이지만,심층 구조로는‘꽃처럼

붉은’이라는 직유와 ‘붉은 울음’이라는 은유가 중첩되어 있는 것이다.여

기서 중요한 것은 이 비유의 효과가 ‘꽃처럼 붉은’이 아니라 ‘붉은 울음’

에서탄생한다는점이다.‘꽃처럼 붉은’은 형태상 직유처럼보이지만실상

은 연상에 더 가까우며,이 비유의 핵심은 그것이 아니라 ‘울음’이 ‘붉다’

는 데있다.즉원관념(=울음)과보조관념(=꽃)의관계보다 원관념(=울음)과

서술항(=붉은)의 관계가 더 중요한 것이다.이처럼 직유,은유 등의 서로

다른 비유들이 겹치는 경우,어느 것이 중심 비유인지를 판정하는 일이

중요해진다.

2. 의미적 구조

1) 의미장(場)의 문제：원관념과 보조관념의 속성

비유의 의미 구조는 원관념과 보조관념의 의미 관계에 따라 범주화할

수있다.예컨대원관념－보조관념이전체와부분,혹은상위와하위관계

라면 제유(提喩)가 되고,유사 관계라면 직유(直喩)와 은유(隱喩)가 된다.또

이들이 인접 관계에 있다면 환유(換喩)가 된다.

직유와 은유에서는 원관념과 보조관념이 유사 관계에 있다고 말하지

만,그 관계를 조금 더 따지고 들어가면 몇 가지의 이형태를 찾을 수 있

다.가장 널리 쓰이는 방식이 둘을 <추상․개념․관념>대 <구체․사

물․행위>로 대비하는 방식이다.12)

[8] 추상(보조관념)→추상(원관념)

저어 서로 응시하는 쌀쌀한 풍경.아름다운 풍토는 이미 고구려 같은

정신도 신라 같은 이야기도 없는가.별들이 차지한 하늘은 끝끝내 하

나인데……(전봉건,휴전선)

12)오규원(1990：271)도 원관념과 보조관념이 사물인가 관념인가 또는 정황인가에 따라

비유를 분류하였다.
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 [9] 구체(보조관념)→추상(원관념)

산이 날 에워싸고

그믐달처럼 사위어지는 목숨

구름처럼 살아라 한다.

바람처럼 살아라 한다.(박목월,산이 날 에워싸고)

[10] 추상(보조관념)→구체(원관념)

기러기에게는 찬 하늘 서릿발이 아니다.

진실로 쓰리고 아픈 것은

공중에서도 강을 건너는 일이다.

무엇으로도 막을 수 없는 도도(滔滔)한

저순리(順理)와 같은 강을 질러가는일이다.(박재삼,그 기러기 마음

을 나는 안다)

[11] 구체(보조관념)→구체(원관념)

늘어선 고층(高層)창백한 묘석(墓石)같이 황혼에 젖어

찬란한 야경 무성한 잡초인 양 헝클어진 채

사념(思念)벙어리 되어 입을 다물다(김광균,와사등)

[8]은 ‘고구려,신라’라는 보조관념으로 ‘정신,이야기’라는 원관념을

비유했는데,이들은 모두 추상 명사들이다.곧,추상적 관념으로써 관념을

비유한 형태다.[9]는 ‘구름’과 ‘바람’이라는 구체적 명사로써 ‘삶’이라는

추상적 관념을 비유했다.그에 비해 [10]은‘순리’라는 추상 명사로써 ‘강’

이라는 구체적인 사물을 비유했고,[11]은 ‘묘석’,‘잡초’라는 구체 명사로

써 역시 구체 명사인 ‘고층’,‘야경’을 비유했다.

직유를 포함한 모든 비유는 원관념과 보조관념의 속성에 따라 이렇게

4가지로 분류할 수 있는데,대체로 원관념으로는 추상․구체가 두루 다루

어지지만 보조관념으로는 구체적 사상이 사용되는 경우가 대부분이다.이

는 대상을 구체적,감각적으로 묘사하기 위해 비유를 사용하는 경우가 많

기 때문으로,그러려면 보조관념이 구체적인 단어라야 되는 것이다.그런

점에서 [10]처럼 추상으로써 구체를 비유하는 경우는 매우 독특한 경우라

고할수 있다.‘꽃같은너의마음(구체→추상)’보다‘너의마음같은꽃(추
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상→구체)’이 더 인상적인 이유다.

2) 상(相)의 문제：의미 실현의 방향성

비유의 의도는 (다른 수사법들과 마찬가지로)더 정밀하고 생생한 이

미지와풍부한울림을얻는데 있다.언어와 사고의 선조성 때문에 이‘울

림’은 일정한 방향을 전제하는 경우가 많은데,이영주(2005)는 그 특징을

의미 실현의 방향성,곧 벡터에서 찾는다.

[12]괴로웠던 사나이,

행복(幸福)한 예수․그리스도에게

처럼

십자가(十字架)가 허락(許諾)된다면(윤동주,십자가)

여기서 ‘처럼’은 둘째 행에서 넷째행으로 시상을건네주는 역할을 하

며,반대 방향으로는 시상이 흘러가지 않는다.‘A같은 B’혹은 ‘A처럼 B

하다’라면 시상은 반드시 A로부터 B로 흘러가는 것이다.그런 점에서 직

유는 ‘보조관념으로부터 원관념의 방향으로’의미가 실현되어 가며,이를

직유의 벡터라고 말할 수 있다.13)

직유의 벡터를 설명하는 데 제일 쉬운 예가 원관념과 보조관념의 순

서를 바꿔 보는 일이다.김욱동(2002：112~113)은 은유는 원관념과 보조관

념의 순서를 바꾸면 안 되는데 비해 직유는 그렇게 해도 큰 문제가 없다

고 하였는데,그에 따르면 은유에는 벡터가 작용하고 직유에는 작용하지

않는 셈이다.하지만 실제 사례를 살펴보면 벡터의 작용은 직유에서 더

보편적으로 나타남을 알 수 있다.

13)직유를 은유로 바꾸면 의미가 죽어 버리는 경우가 많은데,이를 직유의 벡터가 사라지

기 때문이라고 설명할 수 있다.예컨대“등불을 밝혀 어둠을 조금 내몰고,/시대(時代)

처럼 올 아침을 기다리는 최후(最後)의 나.(윤동주,쉽게 씌어진 시)”를 은유로 바꾸면

어떻게 될까?
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[13]연꽃 같은 발꿈치로 가없는 바다를 밟고 옥 같은 손으로 끝없는 하

늘을 만지면서 떨어지는 해를 곱게 단장하는 저녁놀은 누구의 시입

니까.(한용운,알 수 없어요)

여기서‘연꽃같은발꿈치’와‘옥같은손’을‘발꿈치같은연꽃’과‘손

같은옥’으로바꿀수 없다는것은초등학생도 알수 있는 일이다.그렇다

면 이 직유에는 먼저 ‘연꽃,옥’을 연상하고 그로부터‘발꿈치,손’으로 이

어지는 직유의 벡터가 작용하는 셈이다.그런 연후에 다시 ‘저녁놀’을 ‘연

꽃 같은 발꿈치’와 ‘옥 같은 손’을 지닌 존재로 비유하는 은유의 벡터가

작용한다.이러한 복합 비유는 비유의 벡터가 전후로 교차하면서 복잡하

게 작용하는데,이를 벗어나면 시를 적절하게 해석하기 어렵다.

Ⅲ. 직유 텍스트 읽기의 방법

1. 직유 텍스트 읽기의 층위

1) 시구의 해석：문장 성분과 서술항의 문제

직유를 특징짓는것은 연결어의 존재라고하였다.시구단위에서연결

어가 나오는 것은 관형어형 직유와 부사어형 직유인데,앞에서 잠깐 봤듯

이 이들은 읽기 특성이 서로 다르다.관형어형이 2항 직유로서 서술항이

없는 데 반해 부사어형은 3항 직유로서 서술항 읽기가 해석의 관건이 되

기 때문이다.

[14]고맙게 잘 자란 보리밭아.

간밤 자정이 넘어 나리던 고운 비로

너는 삼단 같은 머리를 감었구나,내 머리조차 가쁜하다.(이상화,빼

앗긴 들에도 봄은 오는가)
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[15]떠받는 명고(名鼓)인데 잔가락을 온통 잊으오

떡 궁!동중정(動中靜)이오 소란 속에 고요 있어

인생이 가을같이 익어 가오(김영랑,북)

독자는 [14]의 관형어형 직유를 읽으면서 원관념(=머리)과 보조관념(=

삼단)의 의미 관계를 추측하여 서술항을 직접 추출한다.이 경우 ‘삼단 같

다’는 것이 무슨 뜻인지는 독자의 문화 지식과 개인 체험에 따라 여러 가

지로 달라질 것이다(물론 그 해석은 타당성 차원에서 검증받는다).교사라면 학

생들 스스로 그 의미를 떠올리고,떠올린 의미들을 서로 공유하면서 더

풍부한 의미를 이끌어내도록 하려고 애쓸 것이다.학생이라면 처음 떠올

렸던단순한 이미지를 교사및 동료와의 교류를거치면서더 생생하고 더

풍부하게 키워 가는 데 노력을 기울인다.결국 관형어형 직유의 표현 과

정에서는 원관념을 묘사하기 위해 어떤 보조관념을 끌어오느냐가 관건이

되고,해석 과정에서는 보조관념으로부터 원관념의 어떤 속성을 이끌어내

느냐가 관건이 된다.

[15]는 전형적인 부사어형 직유로서,독자는 보조관념(=가을)에 대한

서술(=익어 가오)과 원관념(=인생)에 대한 서술(=익어 가오)의 의미 관계를

대비하여 직유의 벡터를 추출한다(‘가을이 익어 가듯이’→‘인생도 익어 가오’).

이 경우 원관념과 보조관념은 ‘익어 가오’라는 서술항을 중심으로 결합하

면서 ‘가을(=구체물)’과 ‘인생(=추상 명사)’의 공통점․차이점으로부터 새로

운 의미장을 형성한다.교사라면 시인이 왜 인생을 ‘익어 간다’고 표현했

는지와 함께 왜 그것을 ‘가을같이 익어 간다’고 표현했는지를 모두 다루

어야 한다.결국 부사어형 직유의 표현 과정에서는 어떤 서술항을 선택하

느냐와 함께 그 서술항을 꾸미기 위해 어떤 보조관념을 끌어오느냐가 관

건이되고,해석과정에서는보조관념과서술항,서술항과원관념이2단계

로 실현하는 의미론적 벡터를 이해하는 것이 관건이 된다.
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2) 시상 전개의 해석：의미 실현의 방향성 문제

시구 단위의 직유도 의미실현의방향성을보이지만,시구를 넘어서는

직유는 그 방향성이 더욱 강하게 작용한다.이런 경우 은유는 벡터가 작

용하지 않거나 ‘중앙에서 만난다’고 (비유적으로)말할 수 있는 데 비해,

직유는 한쪽 방향으로 강한 벡터가 작용하는 특징이 있다.

[16]광화문은

차라리 한 채의 소슬한 종교.(서정주,광화문)

[17]청산(靑山)이 그 무릎 아래 지란(芝蘭)을 기르듯

우리는 우리 새끼들을 기를 수밖에 없다.(서정주,무등을 보며)

같은 작가의 두 작품을 비교할 때,[16]은 ‘광화문’과 ‘종교’를 완벽하

게 동일시하면서 의미론적 틈을 남겨 두지 않는 데 비해 [17]은 첫째 행

이 둘째 행의 보조 역할을 하면서 첫째 행으로부터 둘째 행으로 시상이

진행됨을알수있다.이때첫째행의‘기르기’와둘째행의‘기르기’사이

에는 약간의 의미론적 틈이 생기는데,이러한 ‘기르기’의 차이로 인한 흔

들림이 [17]의 미적 효과를 낳는다.‘청산이 지란을 기르는’양상과 ‘우리

가 새끼들을 기르는’양상 사이의 의미론적 밀고당김이 시의 의미를 구성

하는 것이다.그에 비해 [16]은 단호한 서술이 주는 낯선 충격이 미적 효

과의 근원이 된다.비유컨대 [16]이 순간의 이미지를 포착한 정지 화상이

라면[17]은 장면이점차 변해 가는모핑(morphing)화상이라 할것이고,직

유 텍스트 읽기에는 모핑 읽기와 같은 사고의 벡터가 필요하다.

이와 관련하여,직유에서 의미론적 벡터가 통사적 순서대로(선조적으로)

나타나는지 거꾸로(소급적으로)나타나는지에 따라 순행 직유와 역행 직유

를 구분할 수도 있다

[18]바람이 파도를 밀어 올리듯이

그렇게 나를 밀어 올려다오.

향단아.(서정주,추천사)
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[19]이네들은 너무나 멀리 있습니다.

별이 아슬히 멀듯이(윤동주,별 헤는 밤)

[18]은 [17]과 마찬가지로 첫째 행으로부터 둘째 행으로 의미가 실현

되는 순행 직유이다.문장 구조상 관형어형은 거의 순행 직유이고 부사어

형도 순행 직유가 많지만,예외도 많다(그런경우를수사법에서는도치법이라고

한다).순행 직유는 직유의 벡터가 앞에서 뒤로 진행하며,독자는 그 순서

대로의미를해석해가게된다.말하자면보조관념을 먼저해석하고,그로

부터 원관념으로 의미를 투사하는 방식으로 읽는다.

그에 비해 [19]는 첫째 행의 의미를 둘째 행으로 보완해야 하는 역행

직유이다.곧 직유의 벡터가 뒤에서 앞으로 진행하며,독자는 행 단위로

시를 읽으면서 동시에 소급적으로 의미를 해석해야 한다.서술어형 직유

에 역행직유가 많지만,이역시 예외가 있다.이런 텍스트를 읽으려면 독

자는 원관념을 먼저 해석한 뒤,보조관념으로써 그 의미를 구체화․상세

화․한정하게 된다.

3) 맥락의 해석：직유의 텍스트 내적/외적 확장 문제

구와 행 단위의 직유를 넘어서는 직유도 있다.예컨대 직유의 연쇄와

중첩(=병렬 직유,복합 비유)은 여러 보조관념들이 하나의 거대 원관념으로

수렴하면서 의미를 실현하는데,이는 직유의 텍스트 내적 확장이라고 말

할 수 있다.독자는 개별 직유들을 해석함과 동시에,또는 그런 해석들을

누적해 가며 큰 단위의 직유를 해석해야 한다.

[20]내 손자의 손자와 손자와 나와 할아버지와 할아버지의 할아버지와

할아버지의 할아버지의 할아버지와…… 水原白氏 定州白村의힘세고

꿋꿋하나 어질고 정 많은 호랑이 같은 곰 같은 소 같은 피의 비 같

은 밤 같은 달 같은 슬픔을 담는 것 아 슬픔을 담는 것(백석,목구)

[20]은 ‘호랑이,곰,소……’로 끝없을 듯이 이어지는 보조관념들이 각
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각 ‘슬픔’이라는 원관념과 대응하면서 조금씩 편차가 있는 의미들을 형성

해 내고,그것들이 모여서 커다란 무정형(無定型)의 의미를 만들어 내게 된

다.시인은 그 커다란 의미를 보고 “아”라는 감탄사를 쓰지 않을 수 없었

거니와,이런 경우 독자는 세세한 개별 직유의 의미보다는 그것들이 한

덩어리로 뭉뚱그려진 거대 직유의 의미에 더 주목하게 된다.

[21]가을에는

호올로 있게 하소서…….

나의 영혼,

굽이치는 바다와

백합의 골짜기를 지나,

마른 나뭇가지 위에 다다른 까마귀같이.(김현승,가을의 기도)

모든 비유가 그렇듯이 직유도 문화 맥락에 크게 의존하는데,[21]에서

그 예를 볼 수 있다.여기서 시인은 ‘호올로 있게 하소서’라는 구문을 원

관념으로,‘마른 나뭇가지 위에 다다른 까마귀같이’를 보조관념으로 활용

했는데,그 중심에는 ‘까마귀’가 자리 잡고 있다.여기서의 ‘까마귀’는 물

론 민화(民畵)의 까마귀도 박인로의 까마귀도 아닌,오로지 김현승만의 까

마귀이다.그러면서도이 ‘까마귀’는동양과서양의문화적접점에위태롭

게 서 있다.또한 이 직유의 서술항인 ‘호올로’는 김현승의 ‘고독’과 쉽게

연결되는바,이 모든 것이 [21]에 담겨 있는 문화적 맥락이다.이 경우에

는 차라리 문화 맥락 자체를 직유의 대상으로 삼음으로써 직유를 텍스트

외적 맥락의 하위 텍스트로 만든 것으로 볼 수 있다.

2. 직유 텍스트 읽기의 전략

1) 장(場)의 충돌과 서술항 재구

직유텍스트읽기는더큰개념인비유텍스트 읽기를한방향으로특
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성화한 것으로 볼 수 있다.그 특성화는 원관념－보조관념의 의미장을 충

돌시키고 그로부터 서술항을 추출하거나 재구하는 방향으로 이루어진다.

Searl의 방식을 원용하면 ‘비유가 사용되었다’는 것을 인식하는 일이

비유적 읽기의 출발점이 된다(안신호․이유갑,1988).직유의 경우 ‘같이,처

럼,~듯하다’와 같은 연결어의 존재가 직유의 표지가 되며,14)연결어가

포함된 비유를 인지하면서 직유 텍스트 읽기의 전략이 발동한다.

[22]순정은 물결같이 바람에 나부끼고

오로지 맑고 곧은 이념의 푯대 끝에

애수는 백로처럼 날개를 펴다.(유치환,깃발)

이 시를 보며 독자는 일단 ‘물결같이’에서 직유를 인식하고,축어적

읽기에서비유적읽기로읽기 모드를 바꾼다(사실이작품의경우처음부터비

유적읽기전략이 작동 중이지만,편의상이렇게 표현하자).이 직유는 원관념 ‘순

정’과 보조관념 ‘물결’,그리고 서술항 ‘바람에 나부끼고’로 구성되는데,

이때 구체적 사물인 보조관념(=물결)으로써 추상적 정서인 원관념(=순정)

을 비유한다는 점에서 예시 [9]와 같은 ‘구체→추상’의 형식임을 알 수

있다.그리고 그들을 매개하는 서술항은 구체적인 운동상을 나타낸다.

여기서 ‘물결’과 ‘바람’은 같은 ‘구체’의 의미장에 속하기 때문에 축어

적으로 쉽게 해석할 수 있다.하지만원관념 ‘순정’은‘바람’과,더나아가

‘나부끼다’와 얼른 연결하기가 쉽지 않다.의미장이 다르기 때문이다.여

기에 또 하나의 비유가 개입하며,그런 점에서 이 시행은 복합 비유에 해

당한다.독자는 비유 안에 안긴 새로운 비유를 해석해야 한다.

이 ‘안긴 비유’15)는 ‘물결’이라는 원관념을 ‘바람에 나부끼고’라는 보

조관념으로 비유하는 형식을 띤다.안은 비유의 원관념이 ‘순정’인 데 비

14)물론 이와 같은 말이 사용되었다고 해서 모두 직유가 되는 것은 아니다.대표적인 것

이각주9)에서언급한‘동등비교’나예시[7]에 대한 논의에서언급한‘연상’인데,직

유와 이들 인접 개념의 구별에 대해서는 별도의 논의가 필요하다.이 글에서는 일단

직유만을 대상으로 한다.

15)내포비유,하위 비유 등의용어를쓸수도있다.여기서는 통사론의용어를빌려왔다.
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해 안긴 비유의 원관념은 ‘물결’이 되며,안은 비유에서의 서술항인 ‘바람

에 나부끼고’는 안긴 비유에서 보조관념으로 상승한다.여기에서 중요한

것은 그렇다면 안긴 비유의 서술항은 무엇인가 하는 점이다.

왜 시인은 ‘물결이 바람에 나부낀다’고 했는가?일단 ‘바람’이라는 명

사와 ‘나부끼다’라는 동사가 자유․갈망․흔들림 등의 다양한 의미를 동

시에환기하기 때문이라고해보자.‘흔들리다,날리다’등과 대비되는‘나

부끼다’고유의의미가여기에개입하는데,이해석된의미가안긴비유에

서 서술항이 된다.

이처럼 안은 비유와 안긴 비유로 이루어진 것이 이 행인데,거기서 그

치는 것이 아니다.이 시 전체,곧 ‘순정’을 포함하여 ‘아우성,손수건,애

수,슬프고도 애달픈 마음’이 모두 ‘깃발’의 은유인 것이다.곧,이 시를

읽으려면 시 전체를 관통하는 상위의 비유도 해석해야 한다.이 상위 비

유에서원관념은구체적사물인‘깃발’이고보조관념은추상적정서인‘순

정’이다.그리고 상위 비유의 서술항은 ‘물결’그 자체가 된다.‘순정’,‘물

결’,‘나부끼다’라는 시어는 <안긴 비유－안은 비유－상위 비유>의 성층

구조에서 각기 원관념과 보조관념,서술항의 역할을 차례로 바꿔 가며 상

승한다.16)

원관념 보조 관념 서술항

(⋮) (??) (깃발) 순정

상위 비유 (깃발) 순정 물결

안은 비유 순정은 물결같이 바람에나부끼고

안긴 비유 물결 바람에나부끼다 (자유․갈망․흔들림……)

(⋮) 바람에나부끼다 (??) (??)

이처럼 원관념과 보조관념,서술항이 층위를 달리 하며 계속 확산될

16)표에서 각 항목은 비유의 층위가 상승함에따라 왼쪽 아래에서 오른쪽 위방향으로 계

속 자리를옮겨 간다.이보다더 상위,더 하위의 층을상정하면 텍스트의의미는계속

확장될 것이다.음영으로 처리한 부분은 텍스트에서는 노출되지 않으나 독자가 발견

또는 구성해야 하는 의미이다.
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때,텍스트해석의축은서술항이무엇인지를 재구성하는일이 된다.예시

[22]에서는 안긴 비유를 재구하는 정도에 그쳤지만,독자의 해석에 따라

더 풍부한 서술항을 재구할 수 있을 것이다.학생들은 이 시에서 원관념

과 보조관념이 <깃발－순정－물결>로 교차하며 충돌하는 양상을 바탕으

로 ‘나부끼다’라는 기본 서술항이 자아내는 의미를 읽어 내야 한다.이때

‘나부끼다’는 안긴 비유의 보조관념과 안은 비유의 서술항 자리를 오르내

리며 의미를 실현하는바,층위에 따라 달라지는 서술항의 의미를 이해할

때 비로소 올곧은 작품 읽기가 가능해진다.

2) 벡터의 유표화

직유의 의미가 연결어를 사이에 두고 보조관념으로부터 원관념으로

투사하며 실현된다고 할 때,텍스트 해석을 위해서는 그 벡터를 감지하는

일이 중요하다.이때의 ‘벡터’는 방향뿐 아니라 의미 실현의 미묘한 양상

도 포함하는 용어다.물리적 방향은일단 <보조관념→원관념>으로정해

져 있으므로,여기서 중요한 것은 그러한 벡터에 담겨 있는 시학적 울림

이다.

[23]흐르는 물처럼

네게로 가리.

물에 풀리는 알콜처럼

알콜에 엉기는 니코틴처럼

니코틴에 달라붙은 카페인처럼

네게로 가리.

혈관을 타고 흐르는 매독균처럼

삶을 거머잡는 죽음처럼(최승자,네게로)

여기서 ‘가는’주체는 ‘나’이고,내가 ‘네게로’가는 양상이나 속성이

병렬 직유의 원관념이 된다.가기는 가되 ‘물처럼’간다는 뜻이다.이것의

보조관념은 ‘알콜․니코틴․카페인․매독균․죽음’인바,이것들은 서로
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다르면서도 하나같이 파괴적이고 자폐적이며 치명적인 중독성을 지녔다

는 점에서 단일한 계열체를 이룬다.이때 <나→너>의 벡터와 <물→알

콜→(……)→죽음>의 벡터가 겹치면서 ‘네게로 가리’라는 서술항을 강

조함으로써 시의 주제가 드러난다.곧,이 작품은 하나의 원관념에 ‘~처

럼’으로 매개되는 보조관념이 계속 누적되면서 파괴로 다가가는 과정 자

체를 다뤘다고 할 수 있다.

벡터의 유표화는서사 텍스트 읽기에서의그것과유사하다.다만서사

의 벡터가 시간이라는 축을 바탕으로 한다면 직유의 벡터는 연상과 상상

의축을 바탕으로한다는 점에서 차이가 난다.저 유명한‘왕이죽고왕비

가죽었다(A).’와‘왕이죽자왕비가죽었다(B).’사이의차이보다 더큰차

이가 이들과 ‘왕이 죽듯이 왕비가 죽었다(C).’사이에 개재한다.A와 B의

차이가 시간을 전제한 인과적 관계의 차이라면 A와 C의 차이는 시간과

무관한 양태와 정서의 차이이다.C는 A를 포함하면서,왕비의 심리와 죽

는 과정을 B보다 더 절실하게 묘사한다.

3) 소단위－대단위 주제 구성

굳이 직유 텍스트가 아니더라도,오래 전부터 시 읽기의 층위를 <시

구－전체시상－맥락>으로위계화하는방법이쓰여왔다.대체로단순직

유는 소단위 주제를 구성하지만,그것들이 확장․병렬․복합되면서 대단

위 주제를 구성하는 양상을 이해해야 텍스트 해석이 올바로 이루어질 수

있다.

[24]씻은 무 같다든가,

뛰는 생선 같다든가,

(진부한 말이지만)

그렇게 젊은 날은

젊음 하나만도

빛나는 장식이 아니었겠는가.

(중략)
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꽃을 더듬는

내 흰 손이

물기 없이 마른

한 장의 낙엽처럼 쓸쓸해져(홍윤숙,장식론)

이 시에서 앞부분과 뒷부분은 각기 다른 소단위 주제를 함의한다.하

지만 ‘씻은 무 같다’,‘튀는 생선 같다’가 환기하는 의미와 ‘한 장의 낙엽

처럼 쓸쓸해져’가 환기하는 의미는 분명히 대비된다.이처럼 대비되는 두

의미가 병치될 때 작품 전체의 주제가 드러나는바,이 과정은 단순 직유

와 단순 직유를 대비하며 확장 직유를 해석하는 과정과 동일하게 이루어

진다.이 작품의 경우 ‘무’와 ‘생선’이 환기하는 (젊은)여성의 싱싱한 이

미지는 ‘물기 없이 마른 한 장의 낙엽’과 대비될 때 더 선명해지며,그 반

대도 마찬가지다.무엇보다도 ‘한 장의 낙엽처럼’쓸쓸해지는 심정은 ‘무

같고생선같던’상황과병치해서읽어야하는것이다.시교육에서는직유

를 포함한 대부분의 시적장치를 소단위 주제에국한하여읽는 경우가 많

은데,그것들을 대단위 주제와 연관 지어 읽는 능력을 기를 필요가 있다.

Ⅳ. 논의의 지속 방향

시교육에서직유에대한논의는 필연적으로두 방향으로전개된다.하

나는 직유 지도의 구체적인 내용과 방법 체계로의 연장이고,또 하나는

은유 등을 포함하는 비유 일반으로의 확장이다.이 글에서는 직유의 구조

를 통사적,의미적 구조에 따라 몇 가지로 유형화하고,직유 텍스트 읽기

의 방법을 읽기의 층위와 전략 중심으로 살펴보았다.그 결과 다음과 같

은 몇 가지 개념과 원리를 추출해 냈는데,이들을 교육적으로 재개념화,

재구조화하면 직유,나아가 비유 지도의 내용과 방법으로정련할 수있다.
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(1)직유는원관념,보조관념,연결어,서술항(때에따라생략됨)으로이루

어진,형식적으로 가장 완전한 비유이다.이 형식적 완전성 때문에

직유는 가장 기초적인 비유로 받아들여져 왔지만,바로 이 때문에

가장 기본적인 비유가 된다고도 말할 수 있다.

(2)직유는 형식의 측면에서 <2항 직유－3항 직유>,<관형어형 직유

－부사어형 직유－서술어형 직유>,<단순 직유－확장 직유－병렬

직유－복합 비유>의 대립 쌍으로 나뉘고,이들은 각기 다른 심미

적 효과를 자아낸다.

(3)직유는 의미 실현의 측면에서 <보조관념→원관념>방향으로의

벡터가 작용하는데,이 관계는 원관념과 보조 관념의 의미장을 중

심으로 ‘추상→추상’,‘추상→구체’,‘구체→추상’,‘구체→구

체’의4유형으로나눌수있고,각유형마다다른상상력을발동한

다.이러한 벡터는 순행 직유와 역행 직유의 차이를 이끌어내기도

한다.

(4)직유 텍스트 읽기는 시구 해석에서는 서술항의 재구에,시상 전개

의 해석에서는 의미 실현의 벡터 이해에,맥락 해석에서는 텍스트

내적․외적 맥락을 활용한 문화적 이해에 초점이 놓인다.

(5)독자는 직유 텍스트를 읽으면서 공간적으로는 ‘원관념과 보조관념

의 의미장을 충돌시켜 서술항을 재구하기’,시간적으로는 ‘의미 실

현의 벡터를 유표화하기’를 주요 전략으로 활용한다.

(6)직유 텍스트 읽기는 소단위 주제에서 대단위 주제 구성으로 나아

가는바,이는 <단순 직유→확장 직유․병렬 직유․복합 비유>의

체계와 대응한다.

이러한 개념과 원리를 실제 시교육의 장에서 활용하려면 구체적인 교

수－학습 내용과 방법으로 전환해야 하는데,이에 관해서는 다음 논문에

서 논의할 것이다.｢직유의 구조와 직유 텍스트 읽기(Ⅱ)｣에서 논의할 내

용은 아래와 같다.
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1.직유 텍스트 읽기 지도를 위한 사전 점검 요소

2.직유 텍스트 읽기 지도의 내용

3.직유 텍스트 읽기 지도의 방법

4.직유 텍스트 읽기 지도의 실제－정지용의 <유리창>을 중심으로*17)

*본 논문은2010.6.30.투고되었으며,2010.7.15.심사가 시작되어2010.7.31.심사

가 종료되었음.
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<초록>

직유의 구조와 직유 텍스트 읽기(Ⅰ)

김창원

직유는시교육에서 가장 중요한 개념 중 하나이지만,학교에서는 그저 “‘같이,

처럼,~듯하다’등이사용된비유의한종류”라는식으로단순하게가르치고있다.

이러한현실에대한문제의식에서출발하여,이글에서는텍스트의통사적,의미적

구조를 바탕으로 직유의 유형을 분류하고,텍스트 읽기의 층위와 전략 중심으로

직유텍스트를 읽는방법을 살펴보았다.이를바탕으로 논문의2부에서는 직유텍

스트 읽기의 지도 내용과 방법에 관해 구체적으로 논의할 것이다.이러한 작업을

통하여 직유를 비롯한 시적 개념의 가치를 재개념화하고 시교육의 내용을 체계화

할 수 있게 된다.

이 글에서 논의한 내용은 다음과 같다.

(1)직유는 원관념,보조관념,연결어,서술항(때에 따라 생략됨)으로 이루어진,

형식적으로 가장 완전한 비유이다.이 형식적 완전성 때문에 직유는 가장

기초적인 비유로 받아들여져 왔지만,바로 이 때문에 가장 기본적인 비유

가 된다고도 말할 수 있다.

(2)직유는형식의 측면에서<2항 직유－3항직유>,<관형어형 직유－부사어

형 직유－서술어형 직유>,<단순 직유－확장 직유－병렬 직유－복합 비

유>의 대립 쌍으로 나뉘고,이들은 각기 다른 심미적 효과를 자아낸다.

(3)직유는 의미 실현의 측면에서 <보조관념→원관념>방향으로의 벡터가

작용하는데,이 관계는 원관념과 보조 관념의 의미장을 중심으로 ‘추상→

추상’,‘추상→구체’,‘구체→추상’,‘구체→구체’의 4유형으로 나눌 수

있고,각유형마다다른상상력을발동한다.이러한벡터는순행직유와역

행 직유의 차이를 이끌어내기도 한다.

(4)직유 텍스트 읽기는 시구 해석에서는 서술항의 재구에,시상 전개의 해석

에서는 의미 실현의 벡터 이해에,맥락 해석에서는 텍스트 내적․외적 맥
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락을 활용한 문화적 이해에 초점이 놓인다.

(5)독자는 직유 텍스트를 읽으면서 공간적으로는 ‘원관념과 보조관념의 의미

장을 충돌시켜 서술항을 재구하기’,시간적으로는 ‘의미 실현의 벡터를 유

표화하기’를 주요 전략으로 활용한다.

(6)직유텍스트읽기는소단위주제에서대단위주제구성으로나아가는바,이

는 <단순 직유→확장 직유․병렬 직유․복합 비유>의 체계와 대응한다.

【핵심어】직유,직유텍스트,연결어,서술항,2항직유,3항직유,관형어형직유,

부사어형 직유,서술어형 직유,단순 직유,확장 직유,병렬 직유,복합
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<Abstract>

Structure of Simile and the Methods of Reading Simile Text

Kim, Chang-won

Simileisoneofthemostimportantconceptsofteachingpoetry.

However,inmostliteratureclasses,simileistaughtassimpleasakind

offigureofspeechthatisconnectedbytwowordssuchas‘like’,‘as’,or

etc.Iclassifiedsimileintodifferentstylesaccordingtosyntacticand

semanticstructureinthispaperandinvestigatedreadingmethodsof

similetextintermsoflevelsandstrategiesoftextreading.Basedonthis

argument,infollowingpapers,therewillbepracticaldiscussionson

contentsand methodsofteaching ‘how to read the simile text’.

Accordingly,rediscoveryofthevalueofsimileandsystematizationof

substancesofpoetryeducationareexpected.

Tosummarizethispaper：

(1)Simile,bysyntax,canbecategorizedintofollowing3subclasses；

<2termssimile－3termssimile>,<similebypronoun－simileby

adverb－similebypredicate>,and<simplesimile－expandedsimile

－parallelsimile－complexsimile>.

(2)Thevectorofembodyingpoeticmeaning,inaperspectiveof

semantics,actsfrom vehicletotenorin similetext.This

relationshipisagainclassifiedinto4categoriesaccordingto

abstractness(Ab)andconcreteness(Co)ofvehicleandtenor；Co

→Co,Co→Ab,Ab→Co,Ab→Abstyles.

(3)Whilereadingsimiletext,readersreconstructthe‘predicate’in

termsofstanza,analyzethevectorofsimileintermsoftext,and

finallyfigureouttheculturalmeaningofsimileintermsof
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context.

(4)Readersutilizetwostrategiesasreadingsimiletext；overcoming

theconflictionoftwofieldsofmeaning-oftenorandofvehicle-in

ordertoreconstructthepredicate,andremarkingthevectorof

simileastheygothroughthetextreading.

【Keywords】simile,2-termssimile,3-termssimile,similebypronoun,

simileby adverb,simile by predicate,simple simile,

expandedsimile,parallelsimile,complexsimile,fieldsof

meaningoftenorandvehicle,vectorofembodyingpoetic

meaning


